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Hunc conatum vehementer laetabor si non omnino 
male mihi cessisse judicaverint Viri Docti, qui ut benevole 
hasee lucubrationes excipiant atque exantlatos quidem 
labores respieiant etiam atque etiam rogo et exopto. 



Aliorum scriptorum dicendi genera alia esse nobis ex 
duabus potissimum caussis patescere videtur, nimirum et 
ex aetate, qua opera conscripta sunt, et ex.materia, unde 
elocutio plus minusve pecuKaris consequatur necesse est. 
Praeteream hoc loco scribendi genera cum praecipuo 
quodam amore usurpata, quoniam talia omnino aliena sunt 
et ab auctoribus vel propter rerum siccitatem adhiberi 
solent, vel ex falsa seu rudi literarum colendarum opini- 
one. Quemadmodum vero summa 'rerum gravitate etiam 
oratio nascitur severa et sincera, sie quoque in rebus 
gestis admodum perspicue enarratis, velut apud Xeno- 
pbontem, grata sermonis et simplicitate et dulcedine 
mirifice capimur. Quae cum ita ^sint, genuina quidem 
scripturae facies, quam opus totum prae se fert, conspici 
potest, baudquaquam vero unaquaeque dicendi ratio pecu- 
liaris singularisque atque licet non in cunctis rebus 
levioribus scriptorem sibi constare posse cognitum habea- 
mus, accuratius tamen nobis conquirendum videtur, quibus 
in formis varius, in quibus sibi constans putandus sit; 
utrum vocabula quaedam, velut oina<^ leyofieva, an certae 
formae extent grammaticae aliaque cum bis rebus mamfesto 
cohaerentia. Quas secundum normas si Thucydidis elocu- 
tionem consideraveris , leviora quidem non respiciens, 
quinque res conspicue animadvertes, quas praeclari rerum 
auctoris identidem pertractanti pro certo babemus in dies 
düucidiores fore. Sunt autem hae: 

Primum collocatio verborum peculiaris ^) , deinde 



*) Jiü. Braunius, de coUocatione verborum apud Th. observatt. 
Brunsb. 1861. 
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periodorum structura ab omiiibus auctoribus ceteris admo- 
dum discrepans, tum band pauca anacolutborum vestigia 
(unde casus illi absolut! et nominativus, et genet. et 
accusat.), postea usus praepositionum^) significationibus 
paene admirabilibus adhibitarum, denique quiddam iam a 
Dionysio^) sagaciter animadversum noirjtmov töov ovofidroov, 
facultas illa quidem nova conficiendi vocabula et noXvaidlq 
t&v airiiiättav novasque notiones proferendi. Ex quibus 
rebus postremis usus alias adiectivorum et participiorum 
ad substantivorum naturam accedens evasit, alias substan- 
tivorum verbalium, quibus subest agendi vis magna 
graviterque, ut ita dicam, expressa. Prodiit autem haecce 
species ex ipsius scriptoris id semper agentis indole, ut 
quaecunque describere vel depingere vult, ea cum maxima 
animi contentione amplectatur, neque unquam etiam levis- 
sima quaeque pari modo ac gravissima sibi pertractanda 
esse obliviscatur. Unde factum est, ut omnia, quae auctor 
noster narret exponatque, mirum quantum luculenta 
appareant atque ab eodem tales frequententur formae, 
structurae, voces, quales liquet originem trahere ex illu- 
strationis studio, quo nihil notionum incertarum colore 
inficiatur, sed potius, quantum quidem fieri queat, et 
cunctae res earumque formae non sine gravitate ante 
legentium oculos ponantur. — 

Primum autem iam adiectivorum earumque, quae huc 
spectant, vocum tumque participiorum pro substantivis 
usum tractabo ac postremo de substantivis disseram ver- 
balibus, maxime quidem id cavendum ratus ne quid 
cupidius quam verius dicam, aut multa in ambiguo relin- 
quens, nee ubique certi quid pronuntians, ingeniosi potius 
sagacisque commentatoris quam sobrii fidique investigatoris 
laudem merear. 



*) Golischius, de praepositt. usu Thuc. (tria gymnasii Suidnitiensis 
prograinmata 1859—65). 

^) Dionysius Halicam. 'rtt^l xov 0ovx. xa^ayiiii^s xal tüjv Xomöjy 
tov ovyyQaqiioJS lSi(ofjidrojv , Ed. Krueger. p. 131. 



I. De adiectivis animi virtutes atque vitia significantibus. 

Aut cum praepositionibus did^ xard, tzuqu, aliis aut 
sine eis saepissime reperimus neutra adiectivorum inprimis 
mentis propria significantium tanquam mera substantiva. 
Prae ceteris autem eum adiectivorum neutralium numeri 
singularis usum peculiarem apud Thucydidem invenimus, 
quem ab aliis scriptoribus, hac ratione, qua apud illum 
invenitur, alienum esse constat, ita ut substantivorum, 
quae vocantur, abstractorum copia haud exigua apud eum 
aut omnino noii aut raro reperiatur. Classenius quidem 
in editionis suae praefatione ^) et in commentario 2) hanc 
dicendi proprictatem illustrare eonatus est, sed caussae, 
quas affert ad rem dilucidandam , haudquaquam sufficiunt 
eiusque explicatio: „der gebrauch der neutralen adjectiva 
an stelle der entsiirecbenden abstrakte ist dem Thucydides 
vorzugsweise eigen und besonders dadurch wirksam, dass 
er für die abstrakte allgemieinheit des begriffs eine lebendige 
anwendung desselben vor die seele rückt" Ludovico 
Herbstio^) recte displicet quaerenti, quamobrem nihilominus, 
cum in adiectivorum neutris tanta vis insit, omnino extent 
substantiva abstracta, nee solum ea extare ostendenti, 
verum etiam non ita raro unam eamque specialem designare 
conditionem, dum vicissim neutra adiectivorum identidem 
notionem ipsam generalem significent. Sed in exemplo, 
quod pfotulit Herbstius, paullisper consistamus. 

Thucydides I, 74,1, quae Athenienses in hello contra 
Persas gesto pro sua parte praestiterint, illustrans haec 
eos inducit loquentes : t(jfa aKpeXtfimara ig avto naQSGioiie&a, 
aQiO-fiov rs viöov 7iXsT(jrov x«< avÖQa atqarYjyov ^wstmarov xal 
7iQo&vfx{av doavordtTjv, Alibi etiam ro nqoOvnov ponit saepe- 
numero, hoc tamen loco hanc repudiat vocem, quam\ds 
illarum rerum duarum modo facta mentione t6 tiqo&vhov 
melius futurum fuisse existumes, utpote quod hie adhibi- 



') Praef. p. LXXVII. 

2) T. I. 1). 70. 

3) Philolog. t, XXIV. p. 672 ^q. 
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tum magnam illam vim a Classenio suppositam mirum 
quantum declarasset. Neque aliter de re eadem agens 
VI, 83, init. ait : oti vavrixov TtXeTtrrov re xal TZQO&vfjiiav 
dnQoq}d(narop naQ^aiofiß-a itemque I, 75,1. neu TZQo&viiias 
fvexa tfjg tote [xal yvcoiirjg 5w/<rew$], sicut etiam I, 92 diu tijv 
ig tov Nijdov TtQo^vfAtav, Non fortuito tum substantiva 
abstracta, tum adiectivorum neutra usurpat, sed quoties- 
cunque sententiam aut eandem aut similem atque antea 
profert, semper eodem utitur dicendi modo, neque unquam 
altero pro altero, siquidem etiam certis vocibus „sunt 
certe denique fines". Audiamus autem Herbstium, qui 
quidem etiam ad participia, de quibus me cum eo consen- 
tire non posse infra fasius ostendam, haecce verba spectare 
opinatus est: „Mit dem neutrum des adjeetivs will Thu- 
cydides 1) thatsäcbliches, faer einen bestimmten fall als 
vorhanden gedachtes gerade nur als solches bezeichnen; 
das abstrakte Substantiv bleibt dann dem gegenüber all- 
gemein gedachter begriff und soll ihm zunächst nur als 
solcher gelten, mag ihm noch so sehr ein vorhandenes in 
der Wirklichkeit entsprechen. Sodann aber verwendet er 
2) das neutrum der adjective gerade entgegengesetzt für 
den abstrakten begriff, ohne dass doch dem griechischen 
leser durch diesen Wechsel ein zweifei, wie der Schrift- 
steller aufgefasst sein wollte, entstehen konnte." Quod 
discrimen ut plene perspiciamus, nobis videtur operae 
pretium esse grandem numerum et adiectivorum neutralium 
et substantivorum abstractorum colligere, unde cognoscatur, 
qualis ratio et quaenam norma in illo dicendi genere fuerit, 
ita quidem, nee aliter adhibito. Etenim Lamberti Bosü^) 
sententia, his adiectivis plerumque vocabulum to i^&og 
subaudiendum esse, admodum — ut leniter dicam — pue- 
rilis est atque inde profecta videtur, quod semper et ubique 
potissimum id egit ut elüpsin^) fabricaretur. Et cur non 

^) L. Bosii, ellipses graecae. Ed. G. H. Schaefer. Ups. 1808. 
p. 169 sq. 

') Apte Godofr. Hemiannus in libro, qui „de ellipsi ot plonasmo in 
graeca lingua" inscriptus elt, de Bosio Weiskioque sie iudicavit : „Singa- 
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aliud suppleri voluit substantivum? Audiamus eum et 
miremur. Propterea scilicet, quod Herodianus VI, 1. 14. 
plene habet: vnvQis di n xal qivtrixov ij&og TZQtJov nal ^fiegov 
Tqi !t4}.e^dvdQ(p. Quid huic sententiae minime faveat vel 
potius quam maxime refragetur, explicare supervacaneum 
est, quare primum illas dietiones in medium proferendas 
esse existumo, quibus et animi et mentis qualitas babi- 
tusque illustrantur, eis adiectivis, quae bonos indicant 
affectus, praemissis, quo refero ro dXtj&ig III, 24,3 atque 
additis praepositionibus ig to dXrj&^g, fisrä rov dlij&ovg, dno rov 
äkij&ovg'y contra notio „re vera" exprimitur rfj dlrj&ei(f, non 
t4) dlrj&sT; ro dvÖQstov II, 89 itemque genetivo absoluto 
rov dvÖQilov naqovroq II, 87, 3 et ro yevvatov generositas HI, 
83 (rb Bvri'&Bg, ov ro yevvatov TiXetcrrov iiEtkin KaraytikaG^lv 
^q)av^a^rf). Huc porro pertinet ro dixatov alias idem valens 
quod dfxTjj alias quod diaamiia, alias quod dmaioavvtj ac 
persaepe omnes invenimus casus, dativo plur. excepto. Cum 
genetivo iunctum legitur III, 47,5 ro avro dixaiov xal 
^vfiq)OQov rfjg rifioogiag, sed cum verbis didovai atque dvrididovai 
auctor noster tantunmiodo dlxriv vel dUag copulavit, quam- 
quam unus extat locus I, 37, 5, ubi didovai xal dexofiivoig 
rd dixaia reperitur. Tb imeix^g semper cum ix vel ngbg 
c. acc. iungitur notionem aequitatis continens, Substantive 
verbali imstxna nomini dementiae respondente; ro evrj&ag, 
simplicitas HI, 83; dia rb 6vxo(tiaov ob modestiam I, 84, 3; 
rb evvovv benevolentia IV, 87,3, ubi, quod ab bis Thucydidis 
dictionibus non est alienum, etiam pronomen possessivum 
extat r^ vfierigtp Bvv(p, sicubi II, 39, 1. TiKTrevorteg r^ dcp^ 
fffiow avrm ig rd eqya Bvrpvxc^, nec dissimiliter V, 9,1 did rb 
ihpvypv. Quibus formulis addantur rb niarbv cum genet. 
I, 68,1, tb niarbv rfjg xa&'vfAäg avrovg nohreiag atque II, 40,5, 
T^*; ilev&egfag r^ mari^ cum gignendi casus extet VI, 72,4, 
lierd rov niarov; porro näv rb TtQo&vfiov naq^iofiivoi, IV, 85,4, 
quo loco, cur näv cum articulo iunctum sit, non est quod 
explicem. Adde II, 15,2, yevofiivog fiard rov |vy«Tot; xal 

alri profecto casu accidit, ut Lamberti Bosii über de ellipsi maximam 
partein sit pleonasmus, AVeiskii de pleonasmo ellipsis". (p. 99). 
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dxyvarog ac sequente genetivo III, 83,3, rb rm ivavttmv 
^vvttov, IV, 92,2 ro fiQ0fji7j&^g cautio, I, 37,2, dtä ro (Tokpoov, 
VI, 92,4, ro cpdoTzoXi^ patriae amor, cui II, 44,4, respondet 
ro cftXorifiov honoris cupiditas. Jam quod ad nomina attinet 
abstracta, eis quae adnotavimus adiectivis cognata, a 
Thucydidis usu et ipsa aUena non fuemnt, quae peculiari 
quodam sensu excogitata esse haud facile quisqnam nega- 
verit. Eeperiuntur igitur aXrjOsia, avögefa sive dvÖQia, 
ysv^awrrjg (semel), dixaioffvvrj ac d/xrj, ^ntslKSta, avvoia, evfj&tta^ 
ev\pvi(a, Ttlarii;, ^vvsGiq, 7t()0firj{hsia, (T(oq)QO(Jvvrj, qjilorifim^ cum 
nomina ab svxoafiog et cpdoTiohg derivata, quod sciam 
equidem, non extent. Ubi vero auctoris nostri interest, 
vim potius aifectus vel bonae malaeve artis indicare quam 
ipsum affectum ipsasque illas artes, ibi usui adiectivi 
generis neutrius locus est, ut inter substantiva abstracta 
et adiectiva neutralia eadem ratio intercedere dici possit, 
quae caussae inter cedit cum eifectu (ursacbe u. wirkung). 

Nunc vero ad animum in mal am infestamque artem 
iiitentum, qualem Thucydides expressit, adumbrandum 
aggressurus sum, quod genus frequenter adiectivo decla- 
ratum est,' ut ex bis patet exemplis notatu dignis: II, 42,4, 
rb ahiQov tov Xbyov f(j)vyor neque minus Sta rb aicy^Qov atque 
gradu comparativo in roT aiaihvoq VI, 10,2, diä rb dvat'aO-rjrov 
vfim I, 69,3, rb GokpQov rov nvdvÖQOv nQoayrnAa III, 82,4, 
rb aniGrov, diffidentia, VHI, 66,5, tv roi exsircop angentT, cum 
illorum dedecore, V, 46,1, aut cum genetivo possessive 
copulatum rb acphsQOv dnQsnlg ev d-ljooirai VI, 11,6, iv r^ 
vfisr^Qcp da&iVH rijg yvojfirjg II, 61,2, sicut reperitur superlat. 
iv reo da&sveardQ(^ ITT, 52,3, dovXoi ovreg röop dn droncav III, 
38,5, 00 ^7j},ovfi€v rb acpQov V, 105,3, iv r^ diqeiq^ rijg 7]Xtx{ccg 
II, 44,4, rb ßqadv jitj aiaxvvsa&s I, 84,1, rb iXXinlg rijg 
yvtafirig IV, 63,1, rb ifiiqiß-ovov Xafißdvsi II, 64,5. Itidem rb 
ycaxov sescenties omnibus legitur casibus, dandi casu, cuius 
num. pl. extat, non observato, iungiturque etiam cum 
genet. III, 64,4, fVl r^ inBhoiv xax^ uvdqayaOlav nQovOsG&s, 

Jam vide reliqua II, 38,1, rwv xaö-' r^fjit'Qav rj rigxfjig rb 
KvnriQov sx7iXri(7(T£i, HI, 83,3, jte^ ix rod noXvtqonov avrav rT^g 



i 



11 

yvdfiijg q)&d(Tco(Ti TZQoen/ßovXevofjifroi, nbi in nomin. tb noUtgonov 
versutiae inest notio, II, 62,6, tx rov vTz^Qipgovog, I, 90,2, 
ro vnpntov rT/g yvco/A.i]gy quocnm compares I, 102,4, rivog 
vnonrov ysvofxhov et VI, 85,3, im r^ rifist^qc^ vnontcfi, to 
cpavXov VI, 18,6. Attamen hisce nominibus abstractis 
Thucydides identidem utitur idque illins discriminis habita 
ratione, qnod iam supra a nobis sat copiose expositnm 
est. Huius generis sunt ahxxnrj (cum alo^og prorsus desit), 
aniüTta^ daO'tvsta^ ätonfa, dqiQOGvvYj, ßgadvTrjg, y.axortjg vel 
xaxta, Xvnri, vnowfa^ cnm alia vocabb. derivanda a dicendi 
usu nostri auctoris — ut videtur — omnino aliena sint. 
Hie ea non praeteream silentio adiectiva, quibus minus 
hominum animus, quam rei status indicatur, euiusmodi 
usum, etsi ex parte etiam aliorum est scriptorum, tamen 
apud Tliucydidem tam frequentem esse novimus, ut, quo- 
tiescunque dictiones substantivi vim naturamque liabent, 
peculiari colore Thucydideo fucatae esse videantur. Hisce 
adnumerare possis, nisi cui audacius nimisque temere agere 
videar, me quidem iam supra similia attulisse existumanti, 
ea potissimum adiectiva, quibus rerum qualitas sensu 
quodam proprio exprimitur. 

Consociationes autem, quas dico, sunt hae : to aßgodlmtov 
I, 6,3, 70 dya&ov milUes Omnibus et casibus numerisque 
vel numeri dualis dvoTv dyaxJoTv rov kigov tsv'^f>a{)^ai IV, 28,5, 
et cum genet. inl dyaObj xa) Hsv&iQuf ttjg nolp.cag IV, 114,3, 
r^ ddoy,r^ra> et dno rov ddoxiiiov saepe, to aicpvfStov xal 
d7TQ0(Td6xi]70V II, 61,3, TO dHlvÖvvov , sccuritas, V, 16., TO 
ndvv dxQißtg VI, 18,6, Tf/g dQyJjg r^ dvaynalm V, 99,1, ig ro 
drikmarov rov ßeßa/ov III, 83,2, to' dvOgcoTisiov persaepe, to 
dvtlnakov, virium aequabilitas, IV, 92,4, dia ro d'S^vfißarov 
III, 46,3, iiBrd rov rfjg nolecag d^vficpogov VIII, 50,2, to anoqov 
rijg odoi IV, 127,2, to angayiiov II, 63,3, to dard&fiijrov rov 
[tiXXovrog IV, 62,4, did ro dariyaarov VIT, 87,1, to dacpalig 
Omnibus numeri sing, casibus et iunctum cum praepositt. 
dno, ix, iv, ig, naqd, Itemque sine ullo discrimine, ut 
completum proponam indicem, to dcpavlg rov xaroQ&d:fiarog 
n, 42,4, atque genetivus rov dcpavoig rovrov IV, 63, noXv 
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Hunc conatum vehementer laetabor si non omnino 
male mihi cessisse judicaverint Viri Docti, qui ut benevole 
hasce lucubrationes excipiant atque exantlatos quidem 
labores respiciant etiam atque etiam rogo et exopto. 
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Aliorum scriptoruin dicendi genera alia esse nobis ex 
duabus potissimum caussis patescere videtur, nimirum et 
ex aetate, qua opera conscripta sunt, et ex materia, unde 
elocutio plus minusve peculiaris consequatur necesse est. 
Praeteream hoc loco scribendi genera cum praecipuo 
quodam amore usurpata, quoniam talia omnino aliena sunt 
et ab auctoribus vel propter rerum siccitatem adhiberi 
solent, vel ex falsa seu rudi literarum colendarum opini- 
one. Quemadmodum vero summa "rerum gravitate etiam 
oratio nascitur severa et sincera, sie quoque in rebus 
gestis admodum perspicue enarratis, velut apud Xeno- 
pbontem, grata sermonis et simplicitate et dulcedine 
mirifice capimur. Quae cum ita ^sint, genuina quidem 
scripturae facies, quam opus totum prae se fert, conspici 
potest, baudquaquam vero unaquaeque dicendi ratio pecu- 
liaris singularisque atque licet non in cunctis rebus 
levioribus scriptorem sibi constare posse cognitum habea- 
mus, accuratius tamen nobis conquirendum videtur, qoibus 
in formis varius, in quibus sibi constans putandus sit; 
utrum vocabula quaedam, velut anal^ Xeyo/Jisva, an certae 
formae extent grammaticae aliaque cum bis rebus manifeste 
cohaerentia. Quas secundum normas si Thucydidis elocu- 
tionem consideraveris , leviora quidem non respiciens, 
quinque res conspicue animadvertes, quas praeclari rerum 
auctoris identidem pertractanti pro certo babemus in dies 
dilucidiores fore. Sunt autem bae: 

Primum collocatio verborum peculiaris ^) , deinde 



*) Jiü. Braunius, de collooatione verborum apud Th. observatt 
Brunsb. 1861. 
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periodorum structura ab omnibus auctoribus ceteris admo- 
dum discrepans, tum haud pauca anacoluthorum vestigia 
(unde casus iUi absoluti et nominativus, et genet. et 
accusat.), postea usus praepositionum^) significationibus 
paene admirabilibus adhibitarum, denique quiddam iam a 
Dionysio^) sagaciter animadversum tzoiijtixov t&v ovo/Jidrcov, 
facultas illa quidem nova conficiendi vocabula et 7zoX,veidlg 
rc5v ayrjuarfov novasque notiones proferendi. Ex quibus 
rebus postremis usus alias adiectivorum et participiorum 
ad substantivorum naturam accedens evasit, alias substan- 
tivorum verbalium, quibus subest agendi vis magna 
graviterque, ut ita dicam, expressa. Prodiit autem haecce 
species ex ipsius scriptoris id semper agentis indole, ut 
quaecunque describere vel depingere vult, ea cum maxima 
animi contentione amplectatur, neque unquam etiam levis- 
sima quaeque pari modo ac gravissima sibi pertractanda 
esse obliviscatur. Unde factum est, ut omnia, quae auctor 
noster narret exponatque, mirum quantum luculenta 
appareant atque ab eodem tales frequententur formae, 
structurae, voces, quales liquet originem trahere ex illu- 
strationis studio, quo nihil notionum incertarum colore 
inficiatur, sed potius, quantum quidem fieri queat, et 
cunctae res earumque formae non sine gravitate ante 
legentium oculos ponantur. — 

Primum autem iam adiectivorum earumque, quae huc 
spectant, vocum tumque participiorum pro substantivis 
usum tractabo ac postremo de substantivis disseram ver- 
baübus, maxime quidem id cavendum ratus ne quid 
cupidius quam verius dicam, aut multa in ambiguo relin- 
quens, nee ubique certi quid pronuntians, ingeniosi potius 
sagacisque commentatoris quam sobrii fidique investigatoris 
laudem merear. 



^) Golischius, de praepositt. usu Thuc. (tria gymnasii Suidnitiensis 
programmata 1859—65). 

*) Dionysius Halicam. -Tts^l tov 0ovx, xo^QOLxzjj^g xal roJv loinojy 
Tov ovyyga<pi(fJS IdiMfidzojv , Ed. Krueger. p. 131. 



I. De adiectivis animi viriutes atque vitia significantibus. 

Aut cum praepositionibus dia^ xard, Tragi, aliis aut 
sine eis saepissime reperimus neutra adiectivorum inprimis 
mentis propria significantiuin tanquam mera substantiva. 
Prae ceteris autem eum adiectivorum neutralium numeri 
singularis usum peculiarem apud Thucydidem invenimus, 
quem ab aliis scriptoribus , hac ratione, qua apud illum 
invenitur, alienum esse constat, ita ut substantivorum, 
quae vocantur, abstractorum copia haud exigua apud eum 
aut omuino non aut raro reperiatur. Classenius quidem 
in editionis suae praefatione ^) et in commentario 2) hanc 
dicendi propiictatem illustrare conatus est, sed caussae, 
quas affert ad rem düucidandam, haudquaquam sufficiunt 
eiusque explicatio: „der gebrauch der neutralen adjectiva 
a!i stelle der ents2)reclienden abstrakte ist dem Thucydides 
vorzugsweise eigen und besonders dadurch wirksam, dass 
er für die abstrakte allgemeinheit des begriffs eine lebendige 
anwendung desselben vor die seele rückt" Ludovico 
Herbstio^) recte displicet quaerenti, quamobrem nihilominus, 
cum in adiectivorum neutris tanta vis insit, omnino extent 
substantiva abstracta, nee solum ea extare ostendenti, 
verum etiam non ita raro unam eamque specialem designare 
conditionem, dum vicissim neutra adiectivorum identidem 
notionem ipsam generalem significent. Sed in exemplo, 
quod pfotulit Herbstius, paullisper consistamus. 

Thucydides I, 74,1, quae Athenienses in bello contra 
Persas gesto pro sua parte praestiterint, illustrans haec 
eos inducit loquentes : t(>/« (oqishfimara ig avth naQsayipuE&ay 
aqi&fiov ts vem nXeiGtov yiol avÖQCx, ctQarrjyov ^vvercorarov xal 
nQo&vfilav aonvoraTTiv. Alibi etiam ro TiQt&vfiov ponit saepe- 
numero, hoc tamen loco hanc repudiat vocem, quamvis 
illarum rerum duarum modo facta mentione ro nQo^v^ov 
melius futurum fuisse existumes, utpote quod hie adhibi- 



^) Praef. p. LXXVII. 

2) T. I. p. 7G. 

8) Philolog. t, XXIV. p. 672 ^q. 
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tum magnam illam vim a Classenio suppositam minun 
quantum declarasset. Neque aliter de re eadem agens 
VI, 83, init. ait: on vavrixhv nX^Xarov ts xal Tzgo&vfJiiav 
aTtQoqidaiarov naQBayipiid-a itemcjue I, 75,1. neu TtqoßvfiCai 
fvexa tfjg lore [nal ymfJiijg ^w^tremg], sicut etiam I, 92 diä tTjv 
ig tov Nijdov TTQo&vfjifav. Non fortuito tum substantiva 
abstracta, tum adiectivorum neutra usurpat, sed quoties- 
€unque sententiam aut eandem aut similem atque antea 
profert, semper eodem utitur dicendi modo, neque unquam 
altero pro altero, siquidem etiam certis vocibus „sunt 
certe denique fines". Audiamus autem Herbstium, qui 
quidem etiam ad participia, de quibus me cum eo consen- 
tire non posse infra fusius ostendam, haeece verba spectare 
opinatus est: „Mit dem neutrum des adjectivs will Thu- 
cydides 1) thatsäcbliches, fuer einen bestimmten fall als 
vorhanden gedachtes gerade nur als solches bezeichnen; 
das abstrakte Substantiv bleibt dann dem gegenüber all- 
gemein gedachter begriff und soll ihm zunächst nur als 
solcher gelten, mag ihm noch so sehr ein vorhandenes in 
der Wirklichkeit entsprechen. Sodann aber verwendet er 
2) das neutrum der adjective gerade entgegengesetzt für 
den abstrakten begriff, ohne dass doch dem griechischen 
leser durch diesen Wechsel ein zweifei, wie der Schrift- 
steller aufgefasst sein wollte, entstehen konnte." Quod 
discrimen ut plene perspiciamus , nobis videtur operae 
pretium esse grandem numerum et adiectivorum neutralium 
et substantivorum abstractorum colligere, unde cognoscatur, 
qualis ratio et quaenam norma in illo dicendi genere faerit, 
ita quidem, nee aliter adhibito. Etenim Lamberti Bosii^) 
sententia, his adiectivis plerumque vocabulum to ^og 
subaudiendum esse, admodum — ut leniter dicam — pue- 
rilis est atque inde profecta videtur, quod semper et ubique 
potissimum id egit ut elüpsin^) fabricaretur. Et cur non 

^) L. Bosii, ellipses graecae. Ed. G. H. Schaefer. Lips. 1808. 
p. 169 sq. 

') Apte Godofr. Hennannus in libro, qui „de ellipsi ot plonasmo in 
graeca lingua" inscriptiis eSt, de Bosio Weiskioque sie iudicavit : „Singa- 
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aliud suppleri voluit substantivum? Audiamus eum et 
miremur. Propterea scilicet, quod Herodianus VI, 1. 14. 
plene habet: vnvQis di r« aa) q)V(Tix6v ij&oi tiqQov xal rifiBQov 
Tqj jiXfi^dvdQq^, Quid huic sententiae minime faveat vel 
potius quam maxime refragetur, explicare supervacaneum 
est, quare primum illas dictiones in medium proferendas 
esse existumo, quibus et animi et mentis qualitas habi- 
tusque illustrantur, eis adiectivis, quae bonos indicant 
affectus, praemissis, quo refero to akri&iq III, 24,3 atque 
additis praepositionibus ig to akrjd'ig, furä rov dXrj&ovg, dno tov 
dlrj&ovg* contra notio „re vera" exprimitur tfj dhi&eiq, non 
TQ3 dXrjß^Bi; to dvÖQHov II, 89 itemque genetivo absoluto 
tov avÖQBiov Ttaqovtoq H, 87, 3 et to yBwaXov generositas ITT , 
83 (to svTj^ag, ov to yevfatov nXiXatov fietixei xatayehza&h* 
T/cpavifT^f/), Huc porro pertinet to dUaiov alias idem Valens 
quod diwfi^ alias quod dixaimfia, alias quod diKaiocrvvfi ac 
persaepe omnes invenimus casus, dativo plur. excepto. Cum 
genetivo iunctum legitur III, 47,5 to avto dixaiov xal 
^vfxq)OQOv t^g tifimgCag, sed cum verbis didovai atque nvtididovai 
auctor noster tantummodo dUriv vel dlxag copulavit, quam- 
quam unus extat locus I, 37, 5, ubi didovcri xai dsiofiivoig 
ta dUaia reperituT. To inieix^g semper cum ix vel ngog 
c. acc. iungitur notionem aequitatis continens, Substantive 
verbali imsixsta nomini dementiae respondente; to einj&eg, 
simplicitas III, 83; dia to evxofTfAov ob modestiam I, 84, 3; 
TO svvow benevolentia IV, 87,3, ubi, quod ab bis Thucydidis 
dictionibus non est alienum, etiam pronomen possessivum 
extat tq) vfji8tiQ(p svvq^y sicubi H, 39, 1. nurtevomg ttp aqp^ 
rjfjLOQv avtm ig t« Iqya Bvypvyc^j nec dissimiliter V, 9,1 did to 
€vxpvxov. Quibus formulis addantur to mtrtov cum genet. 
I, 68,1, TO TtKTtov tfjg xa&'vfiäg avtovg nokiteiag atque II, 40,5, 
tTjg ilBvd^BQfag t^ mcrt^ cum gignendi casus extet VI, 72,4, 
(letä tov TtKTtov; porro näv to nqodvfiov naQByofiBVOi IV, 85,4, 
quo loco, cur nav cum articulo iunctum sit," non est quod 
explicem. Adde II, 15,2, ysvofiBvog fiBta tov i;wBtov xal 

alri profecto casu accidit, ut Lamberti Bosii liber de ellipsi maximam 
partem sit pleonasmus, Weiskii de pleonasmo ellipsis". (p. 99V 
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« 

dwat6(; ac sequente genetivo III, 83,3, ro rm havifonv 
'^vvtrov^ IV, 92,2 rd TiQOfjLTj&^g cautio, I, 37,2, diä ro (Tokpoop, 
VI, 92,4, ro cpdoTzoXi, patriae amor, cui II, 44,4, respondet 
ro cptXorifiov honoris cupiditas. Jam quod ad nomina attinet 
abstracta, eis quae adnotavimus adiectivis cognata, a 
Thucydidis usu et ipsa aliena non fuerunt, quae peculiari 
quodam sensu excogitata esse haud facile quisquam nega- 
verit. Eeperiuntur igitur dXrjOeia, dvöQsfa sive dvÖQfa, 
yev^atortjg (semel), dixaioffvvrj ac dfxtj, ^fitelxeta, svvoia, svrj&tia^ 
€v\pv)^/a, Tzfffrig, ^vveatg, TtQOfirj&siUy (ToocpQoavvrj, qjtXorifAfa, cum 
nomina ab svxoafAog et q)d67Tohg derivata, quod sciam 
equidem, non extent. Ubi vero auctoris nostri interest, 
vim potius aifectus vel bonae malaeve artis indicare quam 
ipsum affectum ipsasque illas artes, ibi usui adiectivi 
generis neutrius locus est, ut inter substantiva abstracta 
et adiectiva neutralia eadem ratio intercedere dici possit, 
quae caussae intercedit cum efFectu (ursacbe u. wii'kung). 

Nunc vero ad animum in mal am infestamque artem 
ihtentum, qualem Tliucydides expressit, adumbrandum 
aggressurus sum, quod genus frequenter adiectivo decla- 
ratum est,' ut ex bis patet exemplis notatu dignis: II, 42,4, 
ro ahiQov tov Xoyov f'qjvyov neque minus dtd ro aifr^^gov atque 
gradu comparativo ix roT ah^lovog VI, 10,2, diu ro dvaicOrßov 
vn&p I, 69,3, ro (T&cpQov rov dvavdgov TTQocytjfin III, 82,4, 
ro dniarov, diffidentia, VIII, 66,5, ^v ro) txshojp dnQtntt, cum 
iUortmi dedecore, V, 46,1, aut cum genetivo possessive 
copulatum ro (jcpheQOv dnQBnlg av &/]<Joirai VI, 11,6, iv r^ 
vfier^Qcp da&ivsi rtjg yvojurjg II, 61,2, sicut reperitur superlat. 
iv r^ dad'sveGrdQcp III, 52,3, dovXoi ovreg roop dut droTTOjv III, 
38,5, 00 ^rjXovfjLep ro acpqov V, 105,3, iv r^ d^gctcp rfjg rjhxtag 
n, 44,4, To ßgadv fiTj aiaivvsad-a I, 84,1, ro ilhnlg rtjg 
yvGifiriq IV, 63,1, ro inlqi&ovov Xafißdvst II, 64,5. Itidem rb 
Haxof sescenties omnibus legitur casibus, dandi casu, cuius 
num. pl. extat, non observato, iungiturque etiam cum 
genet. ill, 64,4, fVl r^ ixehmv >cax^ dvÖQayaOlav nqovOetJö'e, 

Jam vide reliqua II, 38,1, twv xaö-' r/fjit'Qav rj rigipig rb 
hvnrjQov €HnXri<T(T£i, III, 83,3, ft// ix rov noXvrgonov avr&v rt^g 
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yvcl'furjg q)&d<Jco(7i TZQoentßovXsvofifroi, ubi in nomin. to noXitgonov 
versutiae inest notio, II, 62,6, in tov miQcpgovog, I, 90,2, 
ro vnontov rT^g yvco/A.i]gy quocum compares I, 102,4, rivog 
Inontov yavofihvov et VI, 85,3, in\ r&t ^fi€tiQ(p vTronroi, ro 
cpavlov VI, 18,6. Attamen hisce nominibus abstractis 
Thucydides identidem utitur idque illius discriminis babita 
ratione, quod iam supra a nobis sat copiose expositnm 
est. Huius generis sunt ahiwri (cum ahiog prorsus desit), 
aniarfa^ aad-tvEta^ atonfa, dq}QO(Tvvrj, ßgadvtrjg, y.aycorTjg vel 
xaxia, Xvnri, vTiowfa, cnm alia vocabb. derivanda a dicendi 
usu nostri auctoris — ut videtur — omnino aliena sint. 
Hie ea non praeteream silentio adiectiva, quibus minus 
hominum animus, quam rei status indicatur, cuiusmodi 
usum, etsi ex parte etiam aliorum est scriptorum, tamen 
apud Thucydidem tam frequentem esse novimus, ut, quo- 
tiescunque dictiones substantivi vim naturamque babent, 
peculiari colore Thucydideo fucatae esse videantur. Hisce 
adnumerare possis, nisi cui audacius nimisque temere agere 
videar, me quidem iam supra similia attulisse existumanti, 
ea potissimum adiectiva, quibus rerum quaKtas sensu 
quodam proprio exprimitur. 

Consociationes autem, quas dico, sunthae: to aßgodtairov 
I, 6,3, to dya&ov milUes omnibus et casibus numerisque 
vel numeri dualis dvofv dyad^oTv tov k^Qov tev'^fGOai. IV, 28,5, 
et cum genet. inl dya{>^ ?{«/ iXsv&sqia rfjg TtoXfxog IV, 114,3, 
T(p ddoy.ritqp et dno tov döoxfitov saepe, to aicpv/Stov xal 

d7iQO(Td6xi]tov TL, 61,3, to dxMvpov, securitas, V, 16., tb 

ndvv dxQfßtg VT, 18,6, ttjg dQy/jg t^ drayKaim V, 99,1, ig to 
dvi^niGtov tov ßeßa/ov III, 83,2, tri drOQimsiov persaepe, to 
dvtfTzaXov, virium aequabilitas, IV, 92,4, did to d^vfißcctov 
m, 46,3, f^std tov tfjg noktcog d^vficpoQOv VIH, 50,2, to anoqov 
trjg odoi TV, 127,2, to unqayfxov TL, 63,3, to datd&iufiov tov 
fiiXXovtog IV, 62,4, dick tb datiyaatov VH, 87,1, tb daq)aXig 
Omnibus numeri sing, casibus et iunctum cum praepositt. 
dno, ixy iv, ig, naqd. Itemque sine ullo discrimine, ut 
completum proponam indicem, tb dq^avlg tov xatoQ&o^fjiatog 
TL, 42,4, atque genetivus tov dcpavoig toitov IV, 63, noXv 



12 

To dqivlMxrov III, 30,2, tTjg diavo(aq ro ßißaiov II, 89,6 et 4* 
th aviXniatov tov ßeßaiov, io deivov omnibus omnino in libris 
ac numeris casibusque ubi dativum num. plur. dumtaxat 
cum inl vel iv positum esse animadvertas ; nee desunt 
dictiones, velut imyiQBfjiaaf^ivtoq dsivov HI, 40,7, aut to 
7i€Qi€<Tt6g 7\fAäg deivov IV, 10,1. Porro r^ i[^^ diangeTiei rfjg 
'OhffATila^s ß-Btoqlaq VI, 16,2, tov imqfov to övaifißatov IV, 
10,3, tov rjlfov iuXiniq, to iXev&€Qov, libertas, 11, 43,4, sieuti 
dativus t^ iXev&^Qcp V, 99, to avtm ivdsdg HI, 83,3 et tov 
ivdeovg I, 77,3, tb inifieVsg tov dgm/jthov V, 66,4, aata to 
imx(oQiov VI, 27,1, diä to bqthjlov V, 7,5, to evdatfiov II, 43,4, 
öioc to EvnoQov tfig iXnldog VIII, 48,3, to Bvngenlg tfjg dUrig, 
tov Xoyov I, 39,2 et III, 38,2, to einvx^g V, 109, t^ ri^vy^lc^ 

tfjg siQ^vTjg, dulcedine pacis, I, 126,3, rb fiavyipv VI, 18,3, 
iv t^ ^agaalicp II, 51,6, tb ürov, ius aequum, I, 34,2, tb 
naivbv tov Ttokifiov, tb xalov modo hie modo iUic, neque 
insolitum est iv fikv t^ Gqtetigcp nak^ V, 46,1, tisqI tov 
nXsiovog rjöt] xaXov VII, 71,1, tb xatddrjXov IV, 123,2, iv t^ 
KotXip tov h/jiivog, in sinu portus, VII, 52,2. Quam dictionum 
multitudinem permagnam esse me quidem non fogit, 
altamen baue partem penitus perscrutari mihi proposui, 
quamvis adeo, ut huius generis natura fiat luculentissima, 
enumeratio quaedam animos reddens languidos fessosque 
sit necessaria, cuius siccitas nuUo modo quasi irrigari 
queat. Huc pertinent fiij tov xotvov tijg (TaytrjQ/^ag dqiUa&e 
H, 60,4, xatd tb TzaQBixov tov xQtjfAvmdovg tT/g vrjtrov 
7iQ0<jßalv(ov IV, 36,2, dta tb lentoyeoov I, 2,5, tb h(Av6ad€g tov 
HtQVfAovog V, 7,4, IJt'iyQi' /*i(rov tj/Aigag HI, 80,2 et td filtra 
t&v jzoXitm 1 1 1 , 82,8, tb fiij (ivO-mÖBg avtm I, 22, r^g yvtofirjg 
T^ ^yyevet V, 108,1, Siä tb dxgkoog ^veylg tyg dfAiXXrjg VH, 
71,3, TO l^fhfiotovj societas, II, 74,3, xatd tb oixetov pari- 
terque xatd rb ofiogov identidem, tb ifAnk^xtcog oji dvögbg 
fioiQf^ ngotreti&Tj HI, 82,4, vm tov oxXooöovg tfjg nagaaxevijg 
VI, 24,2, ix tov naQaxQTiiia mQiöiovg VI, 59, neque aliter 
nqbg tb naga^gfiiAa nsgtdeig VHI, 1,4, vnb tov negiyiagovg tr/g 
v/xtjg Vn, 73,2 et dat. tqj Tingaxg . . . 7iegix<^g8l 11, 51,6. 
Jamiam accedimus ad postrema: ry ixeivtay nolefjUq^ HE, 
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56,8) ^«Sy yevofiiposv to caqi^q I, 22,4, tTjq ^(j^aroovTjg rb rsgnvov 
I, 120,4, t&v 'A^ijvalmv 10 toXfirjQov I, 102,3, t^ avtfxa q^avsQ^ 
ina(QBC&at I, 42,4, to qioßegbv tv t/O'BffO'ai IV, 61,6, to 
IQTiaifAov tov ifiov (seil, "koyov) dfim&si'a&at III, 44,4, quocum 
conferatur t^ avxUa xQV^^f*(9 vfim in, 56,3, cum alibi, V, 
98,1, TO 'vfAiv iQtiGtfiov inveniamus, quae quidem notio inest 
etiam in to mcpütfiov I, 76,1. HE, 56,7, unde pendet dativus, 
non genetivus. 

In Omnibus vero quae congessimus exemplis prope 
semper, prout est loci sententia, etiam nomina abstr. pos- 
sunt usurpari et quamquam haud ignoro, Mc non nume- 
randa sed ponderanda esse exempla, tamen quae est 
immensa huius materiae copia, illa, quae clariorem discre- 
pantiae speciem prae se ferre mihi videantur, diUgenter 
conquisivi atque haec repperi: axg/ßeia, dvdyxij, dnoQta, 
angayiioiJvvrj^ dacpdXeia, dqidveia, ßeßaiotrjgy deivotrjg, iXsv&BQfay 
ivÖBia, intfiiXBia^ igrififa, €vdaifiov{a, svTTOQ^a, svfiQineia, ivrvj^/a, 
rpvffcty d'dqfjoq vel '&dQ(Ti](Tig , xdXXog, ^vyyiveia^ ^vcafio<T(a, 
ofneiotTjg, r^Qxpig, ToAjte«, (foßog. Neque hoc loco omittendum 
arbitror, quod Poppo^) contendit, illis adiectivis, quae et 
mentis animique habitum, cogitationem, affectum denotent 
et rei hominisve statum illustrent, subinde adnecti posse 
alterum adiectivum , quo notio , quae in singillatim 
specialiterque loquendo argumentum concludat, utique 
aliquante dilatetur. 

Eiusmodi sunt: I, 37,4, to tinQBn^g acnovdov (num. 
plur. I, 71,3, rd dxhrjra vofxifKx), II, 22,3, xatd to nakaibv 
^vfifiayi^iHov (num. plur. II, 37 nQog rd idia didcpoga iterumque 
sine peculiari discrepantia IV, 79,2 td naXaid didqioga tm 
I4&riva{(av), IV, 120,3, nsqi rov qiavsgmg oixs/ov dya&ov ibi- 
demque 128,5. num. plur. rm «ya/xa/W l^vfiqioQmv^), V, 68,2, 
did TO dv&Qtoneiov xofiTioodeg, (V, 90 to xotvov dya&ov) VI, 34,4, 
TO ^wij&eg t}<Tvxov eodemque in libro 55,3, did to ngorsgov 
^wTj&eg (poßfQov, Plura, quamvis animum valde attenderim 



Poppe, prolegg. t. I. p. 168. 

*) Legitur tamen in bonis codd. etiam ivfKpogcjy. Cfr. Popponis edit. 
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non inveni equidem, sed ea paullo adaugeri posse conten- 
dere non dubito. 

Nunc, antequam ad alia pergam, quid discriminis 
inter substantiva abstr. atque adiectiva illa intersit, quam 
paucissimis repetam. 

1) Nomina generaliter adbibentur (ohne be^eliung 
auf einen besonderen fall), specialiter adiectiva. Ut 
exemplis utar, ro dsipov est periculum, quod certo tempori 
vel certis hominibus imminet, rerum dumtaxat positarum 
ratione in praesentia habita, v ^^tvotTjg autem generiatim 
notionem continet subiectivam, quae animo capessenda est 
ut Vni, 68,2, d}X vnoTtroDg r^ nXtj&fi diä do^av deivorrjTog 
dtaiC8tfi8vog, nCarig est ars egregia, fides, cum vocabulo to 
matov ea cogitandi, sentiendi, agendi ratio significetur, 
quae arte illa, iide, efficitur. Valet igitur ^ nlatig i. q. 
fides et TO matov agendi modum ex fide prodeuntem 
designat (das redliche gebaren). Tum 17 äacpakaia niliil 
nisi securitatem declarat, to dacpaX^g statum securum, qui 
illinc evadit. Porro r/ ngo&vfila est animi alacritas, to 
TTQo&vfiov Studium factis vel exprimendum vel expressum, 
quam secundum rationem voces consimiles distinguas. 

2) Nonnunquam autem i) Thucydides talia adiectiva 
etiam articulo addito universe loquens usurpavit, quatenus 
quidem nominibus abstractis indoles, quae in eis inesse 
solet, usu abstersa est, ita ut in tali conditione ista uni- 
versitas in ipsa transeat adiectiva. Itaque VI, 18,3, 
scripta legimus haecce: xnl oix iv, rov avtov iniGHBTir^ov vfuv 
roTg (illoig to t^<tv)^ov, si firj xal rd iTinTjdevfiata ig to ofioTov 
fieralrjxpsrT&s: neque vobis eadem ratione atque aliis tran- 
quillum ipsum contemplandum est nisi . . . ." Videlicet 
auctor non pacis tranquillitatem (de qua subinde agitur 
verbis tijv iv t^ naQovti riavjilav) qua tunc Athenienses 
fruebantur, to riaviov dixit, sed potius tranquillitatis noti- 
onem prorsus generatim expressit. Huc quoque referendus 
est locus VI, 34,4. Atque hoc genus nuUa ex caussa 



^) cfr. Plülolog. XXIV p. Ü76. 
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alia exstitit, iiisi quod substantivi abstracti »/(Tt;;^/« notio 
universalis intercidit, cuius locum adiectivi neutrum occu- 
pa\TLt, quemadmodum iam Herbstius iudicavit bis usus 
verbis: „Hat ein abstraktes substantivum im gebrauche 
diese abstraktion verloren und ist gegenständlich geworden, 
so sieht sich der Schriftsteller in diesen nicht gerade 
häufigen fällen, um dennoch den abstrakten begriff aus- 
zudrücken, zu dem neutrum des adjektivs gedrängt," in 
quorum nominum numero etiam fitllijaiq habet, praeter 
multos locos alios etiam afferens V, 66,2, dia ßQaisfaq yaQ 
fjiiXh'jdeag 7) TiaQadXfvij aitoTq iyfyvero, unde factum colligit, 
ut Thucydidi universe loquenti t6 ßgadv xal ro fiiXkov I, 
84,1 scribendum fncrit. De ipso autem usu adiectivorum 
neutralium hoc tenendum est, ea plerumque numero sin- 
gulari et quidem casu nominativo et accusativo, nee raro 
dandi, minus gignendi casu inveniri; aut pronomen 
possessivum vel genetivum tam subiectivum quam obiec- 
tivum atque adeo alterum adiectivum adsciscere. 

ReKquum est ut per quam breviter usum quendam 
adiectivorum ab hoc, de quo egimus, dicendi genere plane 
abhorrentem attingam. Quem usum, eisi eo nulli absti- 
nuerunt scriptores, tamen ampliorem apud Thucydidem 
reperimus. In animo liabeo illa adiectiva, quibus hominum 
quaedam universitas indicatur. ^) Secundum alphabetum 
fere haec sunt: to dp&Qconeiov (nonnunquam i. q. homines), 
rb dvrinaXov, to ßocQßaQixov^ rb drjfioaiov, näv rb ivavTiov == 
ivavxiot, rb iniyiovQiaoVy näv rb ^TZsiQoottxov, rb innixov, rb xoivLv, 
rb xQariarov (flos, veluti Arj^ivicov xal 'Ifißg/cav rb xqariarov 
V, 8), rb Xomov, rb vamixov, rb vriaioarixbv, rb ^vfifAa)^ix6v (ut 
TjyefAora rov navrbg ^vfi7ia)^ixov aiqovvrai JrjfioaMvri IH, 107,2), 
rb bnXirixovy rb noXirixov, rb fiQsaßvrsQov (seniores V, 64,3), 
xard rb ararrKarixov i. e. seditiosorum more, rb arqariwiixov^ 
rb vnoXomov (reliqui), to vniixoovj rb qiQovgixov, Sed haec 
hactenus. 

Jam hac tota materia copiosius pertractata ad secun- 

^) Cfr. Bernhardyi wissenschaftl. synt. der gr, Spr. Berol. 1829 pg. 
326 et Popponis Prolegg. I, 1,168. 
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dam dissertationis partem transgrediar, in qua de parti- 
cipiis a Thucydide in modum substantivorum adhibitis 
disputabo. 

II. De participiis substantivorum instar usurpatis. 

Participium plus minusve semper ita usurpatur, ut . 
verbum ad substantivorum naturam adscendat, neque ulla 
in lingua desint exempla substantivorum, quae quodque 
notionis verbalis vestigium extinxerint. 

Conferas e lingua theodisca freund, heiland, ex 
latina adulescens, oriens, rudens, e franeogallica 
Tascendant, le revenant, ex anglica the being, the 
lightning, ex hebraica "IIPIS? e polonica podrözujacyJ) 
Sed meum esse puto omnes huiusmodi loeos depromere 
atque ea, quam probo, intel'pretatione explanare. Ordo 
autem, quo singula tradam si cui ex arbitrio, nee ulla 
norma certa factus videatur, re aeeuratius inspecta, uni- 
versus certis suis normis sat conveniens invenietur, nisi 
quod unum alterumve exemplum loco commodiori poni 
potuisse haud aegre concedam. Egerunt vero hac de re 
Wyttenbachius ad Plutareh. t. VI. p. 533. 980., Franciscus 
Vigerus „de praeeipuis graecae dictionis idiotismis," 
Augustus Matthiaeus Gr. gr. § 271, E. F. Poppo, Prolegg. 
1, 1, p. 100., Gr. Bernhardyns „wissenschaftl. syntax der 
gr. spr." p. 327, Fridericus Haasius „lucubrationes Thucy- 
didiae" p. 38 sq., alii. Non est ignotum, participia genere 
aut masculino, velut oi ngodtdov^eq, 6 ntQiiitav, aer, aut 
feminino, ut 17 af&ovaa, al Movaai, 2) aut neutro posita apud 
omnes fere rerum graecarum scriptores aliquotiens vim 
substantivi habere, quamvis postrema apud Plutarchum 
et Thueydidem saepissime invenias. Ab hoc autem genere 
ordientibus locus Aeschyli Eum. 686 nobis primus occur- 

^) Fere idem valet atque Thucydideum ot atpMvovfievoi et nostra- 
tium „die reisenden". 

') ^Mwaai von fiam in der doppelten bedeutung des auf- 
strebenden haucbes und geistes." Prellerus, gr. mythologie I. p. 279. 
Aliter Geo. Curtius, gr. etymologie p. 11 (ed. pr). 
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rit, 10 fArjr avaQxoVf fttjre deanoToifievovy tum Sophoclis Trach. 
196. To yoLQ no&ovv ^) fyiaGtoq ixfia&sPv ß'iXQyVy quocum confer 
locum similem Oed. Col. 1220, cum pleraque huiusmodi 
participia apud tragicos fabulae Euripidis exhibeant, v. c. 
TO ßovXofisvov, to ^vfAOVfASVOVj to v^xoJV, ro iicXaXovv, alia. Raro 
bis participiis utitur Plato, rarius Demosthenes, Xenophon, 
Aescbines, Aristoteles, sed eadem Plutarchus, Dionysius 
Halicarnassensis, Lucianus tantopere frequentarunt, ut ea 
nonnunquam quidem haud inepte, plurimum vero sine illa 
Thucydidis elocutionis mirum quantum, ut ita dicam, 
acuminatae venustate posita animadvertas. Neque admo- 
dum prudens mihi videtur opinio Henrici Hoogeveeni^) 
nullius caussae ratione habita verbis siecissimis, tamquam 
regulas pro pueris proponeret, sie sentientis : „Participium 
neutrius generis praefixo articulo pro substantivo velut ro 
fi^XXov pro fJi^U.rj(Tig usurpatur." Atque compluribus exem- 
plis prolatis ita pergit: „Imo cum genetivo coniungitur 
ut Thucydideum illud xal ro fiiXh>v rov noXifiov iv aq)avei 
tri Hsirai^^ „et instan's beUi periculum abhucdum incertum 
est." Quid? num participium cum articulo coniunctum 
etiam adiectivum subsequi potest? Et cum quonam gene- 
tivo iuncta sunt ista participia? cum subiecti (vel si mavis 
caussae) aut obiecti genetivo? Minime gentium. Cuncta 
enim participia praefixo articulo actionis qualitatem, quae 
eis inest, solum adverbio apposito indicare neque unquam 
adiectivum adsciscere possunt, atque genetivo participio 
succedere nequit, nisi vim habeat subiectivam. Hanc tamen 
explanandi rationem nolo pro nova et inaudita venditare, 
nam modo Fridericum Haasium, qui in commentatione iam 
supra memorata similia proposuit, ducem secutus sum, nee 
Ludovici Herbstii^) annotationem mihi praetermittendam 
esse duxi. Etenim difficultates paucorum locorum, qui 
huic explicationi obstare videantur, velut lU, 43,4: xQV 
ÖS TiQog ta fiiytata yal iv t^ zot^ds d^iovvti rjfiäg Trsgair^Qco 

*) Vid. locum in editione a Schneidew. instituta. 

*) Viger. ed. Fr. Hoogeveen. Lugduni Batav. 1752. p. 28Sa. 

8) Philolog. XXIV p. 715. 

2 
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ngovoovvreg X^yeiv vfim low di^ oXiyov (Txonovvtcav et H, 35,2: 
l^^XQ^ 7^Q '^^^de dvexrol oi enmvoC eiai tibqi itigoov X^youpvoi ^q 
oaov aal avtbg snatrtog oit]tai ixavog elvm ÖQ&Gai ti m Tjxovfft* 
r^ d^vTiBQßakXovtt aitüov qi&ovovvteg ridrj yioi aniatovaiv et 
nonnullorum aliorum, quos mihi quidem observare licuit 
(de quibus sub finem huius disquisitionis agam) tarn pro- 
spere sublatae sunt ut vix quisquam dissentire conetur. 
Pro iv T^j toi^B a^iovvti Haasius nulla litera aut addita 
aut omissa aut immutata a^iovv %i sagaciter eoniecit (quae 
coniectura, ut consentaneum erat, ab omnibus fere editori- 
bus comprobata est) sententiamque ita vertit: oportet nos, 
cum summa commoda aguntur, vel etiam in isto vestro 
more hoc a nobis ipsos exigere, ut aliquanto longius pro- 
spicientes verba faciamus. Altero in loco genetivum ahtm 
esse partitivum Kruegerus, Godofr. Boehmius, ClasseniUs 
recte senserunt, sed Ludovici Herbstii, quam mirifico ver- 
tatur gyro, non \ddentis interpretationem me vel summa 
contentione adhibita non intellexisse fateor. ^) Fieri vero 
non posscj ut avtm genetivum obiectivum esse censeamus, 
sicut Henricus Krahnerus in commentatione, quae inscri- 
bitur „erklaerung des epitaphios bei Thukydides c. 35 — 46 
als praktischer beitrag" e. q. s. (Philolog. X. p. 432 — 5^) 
nobis praecepit, tamquamsi ro vnsQßdllor ut quodque substan- 
tivum verbale tractari possit, Herbstius recte animadvertit, 
simul is quidem addens, apud omnes auctores cum verbo 
vnBQßaU.Biv^ (ubi idem sonet atque superare) talem genetivum 
iunctum deprehendi, qualem Henr. Krahnerus hie confinxerit. 
Jam ad horum participiorum numeros et casus 
transgrediens, qui inveniri solent, me non errare 
existumo, cum numerum tam singularem quam pluralem 
reperiri contendam, et illius quidem numeri casus omnes 
extare, huius vero genetivum et dativum vel nunquam vel 



*) Philolog. p. 715 extr. Oranino Herbstius, quantum ad eins 
commeutationem spectat, in aedibus potius dirueudis quam exstmendis 
Studium collocasse mihi videtur, ut illud „^^tov fiojfiSiad'ai jj fufitTaS'ai" 
rationell Herbstianam omnia expiscandi reprehendendique perpendenti 
nonnunquam veniat in mentem. 
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perraro (ubi plerumque sensus propter eandem formam 
generis et masc. et neutr. anceps est) observari. Namque 
eopulationes veluti I, 22,4 töw ysvofibvoav ro aaijphg xal tm 
fisMvtojv, I, 132,2, t(Tog Bivai roig naQovffiv, TL, 84,3, ovdh 
xatrjKOvov ovte rarv TTaQccyyeXXofihcop ovre tm xelevatm, dno rm 
v7iaQi6vt(üv, aliae, propterea ad nostram animadversionem 
non pertinent, quod aut notiones continent temporales, 
quibus casum alium adiungere plerumque non licuit (pror- 
sus differt ifp dtalldadovti ri^g yvojfiTjg), aut solam prae se 
ferunt rationem eollectivam, sicut in secundo, quod supra 
attuli, exemplo. Evidentia igitur participia, in quibus 
verbum ad substantivi naturam evehitur, potissioium ea 
sunt, quibus notionis, ut ita dicam, aeternitas comprehen- 
datur et „agendi subitus modus extendatur et quasi con- 
sistat." ') Atque hinc numerus ille singularis, quem 
inprimis nominis substantivi speciem induere posse haud 
facile negaveris. Ut autem hoc dicendi genus quam 
maxime cognoscatur, operae pretium esse nobis videtur, 
omnia illa participia, quibus auctor substantivorum vice 
uti voluit, hoc loco enumerare, quoniam id, quod sciam, 
nondum usquam factum est. Dupliciter vero (nee diverse 
ab adiectivorum consuetudine) haec participia usurpantur 
et ut rei cuius vel status vel qualitas coUustretur et ad 
animi affectiones mentisque cogitationes adumbrandas. 
Quae ad animum mentemque spectant, primum apponam. 
Sunt fere I, 36,1, yvmoi ro dfdwg avtov, hy[hv ?xov, tovg 
ivavtiovg fioXkov q)oßTi(Tor. Substantivum dhg, quo auctor 
noster utitur creberrime, cum genetivo subiectivo non 
consociatum esse suspicor, quippe cum ubique alibi modo 
genetivum obiectivum reperiamus. Neque ita multo post 
legimus ro &a()(Tovv firj ds^afibvov, ubi genetivus ex ro &a()<Tovv 
pendet, quamvis sententia genetivo absoluto appropinquet. 
Adde I, 84,1, rb ßoadh xal rb ftÜXov fiij ni'cry^vvrjadey I, 90,2, 
rb ßovXofinov xa) imonrov rTjg yvcofirjc ov drjlovvregf I, 142,8, 
iv T(p fi!j fieX^rmn d^vitrmfgoi saovtai, Liber secundus hasce 



*) Haasius, lucubr. Thuc. p. 38. 
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offert consociationes : II, 59,3, anayay&}p ro oQyi^o/ievov t^Q 
oQyTjg, 61,2, rb filv Ivnow e'x^i fjd?] rrjv aixr&rjaiv kHaarc^, t^g 
dh oxpekelag aneativ hi 7) dovX(oaig anaaiv, 87,3, tfig yrJifirig ro 
jM// KÄT« xQarog vixrj&iv {ytoqfjGai inl to viKto/isvov legitur V, 
73,2). Porro huc referas III, 10, iv r$ dia}la(TGovri r^g 
yvdofifjg xal al diaqiogou %m bqyoDv aa&htavzai, IM, 43,4, ubi 
quidem secundum Haasii et Kruegeri sollers iudicium (vid. 
supra) iv t^ toi^s ä^iovv ti ^) nunc legitur , IV, 18,4, dia 
ro firj r^ oQ&ov(ih(^ avtov Triarsvovtsg inalQBGd-at, V, 9,6, to 
dvstfAhov r^g yvcofirjg, remissio opinionis, VH, 68,1, d^OTiXfjaai 
rijg yvdofiijg rö ^vfiovfievov.^) 

Jam ad alterum genus multo uberius nos eonver- 
tamus: I, 42,2, ro fiiXXov rov noXtfiov iv dcpaveT in xstrai et 
in num. plur. V, 113,1, rä fiiXXovra rm oQoufit-voDv Gacpiarega 
xglvsre^ Omnino ro nitlXov et ra fiiXXovra aut cum genetivo 
aut sine eo cunctis casibus, si a dativo numeri et singu- 
laris et pluralis discesseris, coniuncta sunt. Sed via inita 
pergamus depromentes 11, 13,7, avrov rov xixXov ro 
qivXaaaofievov, II, 15,3, ro nqog vorov ficiXiara rergafifjih'Ofj II, 
35,2, r^ vTiBQßalXovri avr&v cp&ovovvreg rjdrj xal dTriarovtn (de 
genet. avr^ iam supra disputavimus) II, 61,3, ro nXBCarc^ 
TragaXoyqi ^vfißaVvov, H, 63,1, rt/g noXeayg r^ rtfia)fiiv(^^) ßorjO^sTPf 
n, 76, rb difiQTjfiivov (eademque vox cum genetivo iuncta 
est V, 3,2, xard rb dijjQtjfiivov rov naXaiov ra(y[pvg), ibid. inl 
ro xavovfiBVoVy H, 79,7, dvajipiiQoixsi r^ TrsQtovri rov arqarovj 
cum reliquiis excrcitus redeunt; similiter VI, 55,3, noXX^ 
r^ TtBQiovrt. rov dacpaXovg xarsxQurijae, ubi rb naqiov ad noti- 
onem abundantiae accedit; II, 76,4, rb ngoi^ov r^g ifißoX^g, 
nee raro 6 nqovyipv et oi nQovyipvrsg inveniuntur. II, 87,3 
r7ig l^vfACpoQäg r^ anoßavri. dfißXvvfG&ai — abundant formae 



') Betantius in lexico Thucydideo Genevae 1843 ecUto Haasii sen- 
tentiani anno 1841 divulgatam non respoxit, sed veitit to d^tovv cupi- 
ditas. Vid. t. I. p. 108. 

*) Verbum d'vfuTad'ai alibi a Thucydide non usurpatur. 

^) Gast, de Thucyd. oratione. Grimae 1870. p. 9: „ro riftvjutvoy 
trjg 'TToXtcjs die geehrte Stellung der stadt (proprie dasjenige an der Stadt, 
was geehrt wird, diejenige beziehung der stadt, in der sie geehrt wird)." 
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ro anoßaivov atque ro aTioßdv^) vice substantivorum pari- 
terque omnibus casibus obliquis, nisi quod dativus mimeri 
pluralis deest. Locum III, 26,3, idrjojaav rtjq y^rtixfjg ra 
TtQotsQov rstftrjfihay quamquam de participiis num, plur. nnibi 
infra demum agendum erit, hie iam attuli, quoniam vis 
substantivi inde patet, quod ex v. r« tiqotbqov xtL gene- 
tivus pendet. Praeterea appoiiam III, 38,4, ro dxovtr&^v, 
rb dQaaß-iv, III, 107,3, xatd ro vnBQijipv t&v ivavtltov^ IV, 
36,2, xaiä To aei Tiagetxov tov XQtjfivojdovg t^g vriaov nQoaßahfav, 
ubi non solum tb naQetxov, verum etiam ro xQtjfiv&deg sub- 
stantivi instar usurpatum esse facile perspicies; IV, 39,2 
rorg iüTiXiovai Xa^ga dierg^cpovto, eis quae clandestino advecta 
erant, vescebantur, quemodmodum alibi to aTrog icnXeV ple- 
nius dictum est; V, 9,4, ano rov TtaQarai&ivrog acie contra 
instructa, ibid. § 6. rov vTtaTiiivai nXiov rj rov fiivovrog rijv 
didvoiav lyipvaiv, „Quo loco, ait Fridericus Haasius 1. c. 
p. 40, non quadam variandae orationis libidine, sed subtili 
quadam verissimaque ratione rov ^ivovrog scriptum esse pro 
rov fi^vHv facile est intellectu; est enim fere idem ac si 
latine dicas: magis ut evadant quam ut manentes sint, 
cogitant. Cur igitur Bernhardyus 2) hoc ipsum exemplum 
tam insolitum iudicaverit ut nos doceret: „besonders braucht 
Thuc. solche participia als ro fi^lkor, ro dediog, sogar rov 
vnamivai rj rov fihovrog^' non intellego, quoniam talis collo- 
catio infinitivi rov vnamhm et participii nominis instar 
usurpati rov fitrovrog eodem modo extare potest, atque 
adiectivi neutrum cum mero substantivo iungitur, id quod 
supra identidem nobis occurrit. — Adhibe porro V, 59,2, 
rd iavrm dfiovfisvcc, V, 66,4, ro intfiskeg rov dqoy^hov noXkoTg 
7TQ0(Jt]HBi, quin etiam VH, 71,3, dno rm ÖQüoiiivoav rfjg oxpetag, 
cum copulationes usrd et ix rov ÖQODfi'svov identidem reperi- 
antur. De 6 dgdaag vocibusque similibus infra, hac disser- 
tatione exeunte, disseremus. Hie adiciam V, 72,3, xard rb 
dtdxevov xal ov ^vyxXfja&iv, V, 73,1, rb del^ibv royv ^axsdaifiovioov 
ixvxXovro TQ) nsQd)ipvti acpm rovg 'Ad^rjvalovg, nam substantivo 

1) Similiter Cicero identidem eventa dixii 
') Bernhardyus, 1. c. p. 327. 



TiBQiova'a alibi posito, nisi fallor egregie, apud Thucydidem 
rerum copia significatur ; V, lOA: r^ ilhlnovii xT^q dwaiietaq 
neque aliter VI, 69, r^ iXXfJnovri at^r/jg (intell. dvögelag) xetl 
lYfv ßovXrjCiv tixovTfg TiQovdf^oaav , V, 106,1, TiKTTfiofifv r^ 
^vficpigovri avrmv (to ^vfiq)iQov omnibus numeri singularis ca- 
sibus saepenumero deprehenditur, nee. vero genet. et 
dativ. numeri pluralis); VI, 24,3, rov imüviiovv tov nlov 
oifK ^^fjQ(&r](Tav vtio tov liXdydovg rij; 7ia{3aaxfvTjg, Recte Poppo 
prolegg. I, 1, p. 100 Dionysii temeritatem vituperat illa 
verba, ut in Thucydide aliquid reprehendat, sie afferentis: 
Oi de li^rivaToi to filv ßovXofJLBVov ovx iq)fj(jb&tj(Tar vno tov 
oiXdydovg xr^J) Reliqua sunt VI, 34,5, d rqi ta)i})vavtom>Ti 
d^goootiQip HOvqilaavTBg TtQoaßaXoitv , ubi io taiwavrovv bene 
vertit Betantius „pars classis expedita;" VI, 35,1 oklyov 
yv 10 Tiiazavov r^ 'EQfioxQazei, VI, 85,3, TiQog ro XvaiteXovv 
xa&laraad^ai, 89,4, näv to ivavtiovixtvov t^ Svvafftevottt Sfjfiog 
mvofiaatat, ubi duo habes participia substantivis haud dissi- 
milia, quorum alterum cum Tiäg et articulo iunctum, alte- 
rum multo gravius quam rf] dwaatit'q dietum est; VII, 43,7 
did Tiavrog tov fii^nov iiifiaifjfihov zm ivavricov mg %dyjia%(t 
duX&ei'r, quae dictio crebro extat, sicut omnino Thucydidis 
(fr. Classenii praef. p. 75 not. 77) aliquot copulationes 
crebro redeuntes, quas haud incommode sibi finxit; propriae 
sunt, veluti fiaxQrjyogsTv iv ffS6(Tt, onfQ q^fXft ofttXog tioieTv 
aliaque huius generis fere fWe« 7irfQ(m>Ta» — Accedunt VII, 
71,3, oi in) 70 ^(j<T(ovfA€wv ßXixjjavreg, VIII, 25,4, cum genet. 
ol)g ecoQOJv ro aXXo <Tq)m fjacdyfievor, VIII, 83,4, rfjg vvxtog 
qivXdl^arr^g to ^(Jvj^d^or, tfie^lov noQiiaea&ai ^ quam notionem 
Thucydides diversissimis exprimit vocabulis, uti tiavita, ro 
Yiüv^ov, ro ijcvxiov, forma quidem loco suo accommodata. 



^) Ut unicuique temporibus recentissimis inter nostrates extitit 
laudator fautorque, sie iiuperrime etiam Dionysii Halicaraassensis patro- 
cinium Fridericus Blassius suscepit, in libro, qui inscribitur: „die grioch. 
beredsamkeit in dem zeiti'aum von Alexand. bis auf August" p. 186 sqq. 
perperam id contendens laboransque, ut quae ex Popponis ac Kruegeri 
aetate iui*e in Dionysio leprehensa sint, refellat detergeatque, plus miuusve 
Reiskii ingressus vestigiis, cuius iudicium Poppo I, 1,87 repetiit. 
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Adde insuper YJLLL, 85,3, ro ol&qokt&Iv tov argateifiatog 
ig ro Koivov, pro quo substantivum v a&goimg VI, 26, legi- 
mus, eademque ex paragrapho to diexkaTrh, ubi tov 
ctQuieifiatog mente concipiendum est. Finem autem huins 
perscrutationis Coronet locus VIII, 66,2, 6q6ü$' ro noXv 
^vvedtrjxog, quoo pauUo ante forma ol ^vrsarmsg dictum esse 
Aug. Matthiaeus gramm. gr. t. 11. p. 832 recte observavit. 
Cui generi simillima sunt üla neutra, quae tum comple- 
xiva, ') tum coUectiva a grammaticis appeUantur, utpote 
quibus quaedam personarum multitudo plerumque contine- 
atur, quae in sententiis potissimum universalibus neutro 
vel adiectivi vel participii aptissime indicatur. Exemplum 
est m, 39,5, nlgjvHE av&Qmnog ro filv d^BQansvov vnsQqtqoveTv, 
ro dl fjih tmsixov ^avfid^stv, ubi auctor rb d^eQanevov et ro 
vTislKOVf non rovg &iQanBvovrag et rovg vTisinovrag dixit, quo- 
niam Cleon verba iUa faciens ante omnia agendi habet 
rationem, eins vero nihil interest, utrum hi, an illi homines 
agant, siquidem agitur, agunt homines. Eodem modo 
dictum est III, 11,1, TiQog ro nX^Tov t^Si] elxov, neque aliter 
IV, 61,5, Tifcpvxe rb dv&(j(o7Teiov dtä navrbg dq^etv fisv tov 
fl'xorrog, qivXaaasG&ai ds rb iniov, Huc quoque relatum volo 
IV, 19,3, Ttfcpvxaai re roTg ^Ir ixov(T/G)g ivdovtriv dvdriaGäaO^ai 
Hf& ijdovT^g, nobg dl rit vneQav^ovrra xa) naQa ypoofit^v 
diaxivSvrsvetr, ubi Classenio roig irdomiv masculinum esse 
existumanti non prorsus assentiri possum et oppositione 
rb ovSiregor yivog poscente et tali dativo plurali generis 
neutrius, etsi rarissimo, non plane deficiente. Cfr. I, 140 
rovg dvaTTei&ofiivovg vfiwv dixam roig xoivf] So^aai ßofj&eiv, At- 
tamen cum genetivo hie dativus coniungi nequit. — 

Sed iam ad ea transeam participia, quae a nuUo auc- 
tore graeco aliena sunt et in quaque lingua alias saepius, 
rarius alias usurpantur. 

Secundum alphabetum haec habe: rd dyyeXkofiBva, im 
roig tiyyeXfihotg, rd dfi(pi<Tßrjrovfi€va, nqbg rd Tjörj dvriretayfAha, 
ro ytyvofievoVj yEvrjaofjievov, ysyevtjfihov, yevofiivov (omnibus omni- 



Classen, lib. IE. p. 61. 
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no casibus praeter genet. et dativ. numeri plur.) , ro dtov, 
rä diovta (plerumque cum q)Qd^€iv, yiyvmnHV, Ttgatretv!) , ra 
diacp^Qovra, etiam genetivo absoluto I, 70, fieyaXmv toov dict. 
(fifQovt(av xad-€(TtmG)v, sed roig diacp^Qovatv haud extat. Adde 
To doHOvv, naget ro doxovv, ta dedoyfi^va, roTg do^aaiv (vid. 
supra), ro fixog et cum praepositionibus in, xard, nagd, et 
sine eis, nagd et xatd to sioj&og, dvdyxi] Siffnfg r^^vtjg del rd 
iTuyiyvofAfva xgareif I, 7,2, genetivo t^g t^%vrig ex rd imy . . 
. . pendente; aatd rd ineataX^iiva vnb /Irjuoa&ivovg IV, 8,4 
ut verbo praepositio vno addita est, non merus genetivus, 
cum sescenties td insataXfiiva ^ rd iniaraXivra idem signi- 
ficent quod ^ imaroXy, Jam \dde reliqua: rd yiBHrjQvyniva, 
to livyxe/fievov ac plur. rd ^vyne/fisva plerumque cum ix, ngog 
(c. dat.), xard iuncta, nagd rd fivr^fxovsvofieva, rd TiagayyeXXousva 
nec minus genet. ovdhv xarrjxovov oirte rm TiagayysXXofihoov 
avrs rm xeXevarojv et persaepe de ducum imperatis dicitur 
ig rd nagayyeXXofisva ii^ai, Atque porro quidem dn^ avrmv 
rojv nagairoviiivG)v , ngog ro nagarvyy^dvov itemque ix rov 
nagatvyipvrog^ iv r^ynagarviovriy rd ngoyfyevijfiira, rd ngoEigyaofiiva, 
ro vndgxov et imprimis rd rndg^ovra cuius dativo eodem 
modo Th. non utitur ac memoratu dignus est locus V, 
103 init. rorg ig anav ro vndgyipv dvagginxomiv, rd ixpr^cpiafiiva 
firj Xveiv. Restat ut, quae prius paucis perstrinxi, — de 
participiis loquor quae generis masculini articulum gerunt 
in fronte — addam nonniüla. Quorum etsi ab aliorum 
auctorum elocutione nihil differunt, tarnen ut imago quasi 
quaedam perfecta sit praesto, mentio fiat atque eandem 
sequens rationem quam antea observavi, materiam adumbra- 
turus sum, quoniam nonnihil valoris ea re potest proficisci. 
En habes farraginem! oi udtxovfAsvoi, oi dno&avovrsg, ol 
dcpixvovfiH'oi (similiter in lingua vernacula „die reisenden"), 6 
ßovXofjievog, oi diaßdXXovrsg, ol dvvdfi&vot, optimates, ö ^ytv/oJr, qui- 
libet, oi inayofjievoi, oi xsxfirjxoreg, oi ngodidovreg, 6 rv^dlnf. Praeter- 
mittenda autem participia in genere feminino posita, cum 
id tantum fiat per ellipsin velut VIII, 8,3, Tigog rdg 
d(fogiifx)fiivag rov voxf sxovreg ubi vavg subalidiatui' necesse 
est, eaque proferre nec libet nec vaca^. Atque ex eis, 
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quae modo tractavimus luculentisslme apparet, in usur- 
pandis eiusmodi participiis curam haud exiguam impensam 
esse a Thucydide perspicuitati potissimum indr.lgente ne- 
que quidquam habente antiquius quam ut quid quoque 
loco sibi vellet illustrare atque patefacere studeret. 

Nunc autem ad tertiam dissertationis partem transi- 
mus, quam quidem et logica ratione et aliis de caussis 
admodum arcte cum duabus Ulis expositis cohaerentem 
nobis videndum est, id agentes ut quatenus Thucydidis 
frequens usus substantivorum verbalium in — r/Jt; et — 
crtg exeuntium fuerit proprius, exponamus nee minus utrum 
eis quae critici veteres Dionysius Halicarnassensis atque 
rhetor Hermogenes de ea re alucinari sibi visi sint, revera 
insit aliquid veritatis necne. Num erat facultas et fin- 
gendi et usurpandi talia vocabula tan tum idcirco profecta, 
quod „^^xog r^g arj/iaa/ag'' apud graecos vertebatur honori 
atque laudi? Aliter sentio. Nimirum Dionysius de illa 
loquendi ratione atque de eis quae in hunc cadunt finem 
hocce fert indicium: atQiq^onv avta nal xarw yioi xa&^sv fnacttov 
tdov rfji; cpgciastag fiOQloyv ^ivojv xal roQevwv xal ms filv Xoyov 
i^ ovofAUTog noim', torh d^sig ovofia aumyoMf rov Xoyov, xal v^v 
fjuv rb (ttjfAartxöv orofjiartxM; ixq:^(joi)Vf avOig da rovvofia ^^f4a 
TTomv xal avtcav ys roviayv draatQ^qjwv tag XQV^^^*» '''''^« 3'd ar- 
bitrium voluntatemque sive potius meram libidinem hoc 
dicendi genere usum esse Thucydidem ratus, illius acumine 
aut ob maligüitatem ') aut ob stultitiam haudquaquam 
perspecto. Jam vero rectis etsi caussis non exhaustis 
rhetor ille Hermogenes illud factum esse duxit ut grave 
quoddam atque sublime orationis extet exemplar, aut — 
ut verbis eins utar — ^) (Tffivtj Xil^ig y r« dvofiaarix^ xal aita 
tä dvofiata, ovofiaarixfjv Ss X^yoo trjv te dno rm ^TjfidroDV efg 
ovofiara neTtoiTjfiivrjv xal rrjv did jtefro/wj' xal dvroyvvfiiwv xal 
r&v toioitoDV» (og iXaiicra ydq iv anvotrj^i dsV xQrf<TO'ai rolg 



') Sic iudicat Car. Odofr. Mueller; Geschichte der gr. litt. t. U. p. 
346. not. 1: Dem Dionys' fehlt zur richtigen beurtheilung des Thukyd. 
die hauptsache, die strenge Wahrheitsliebe der alten. 

^) Walz, rhett. gr. Hermogenes ns^l I9mv Tom. <i. c. 90, üut, 
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Q^/xctoiv, moTifQ 6 0ovxvdidrjg. a^fdov (üv yaq SioXov ^ßovXeto nouTv 
rovto, xataqjav&g dl avto iv rf] ttjg Gtaato^q ixqjQciaei td>v 
KeQxvQaioov Treno/r^xer. Qua in re imprimis libri III cap. 82 
ob oculos eins versatur. Sequuntur autem eum Heil- 
mannus, de ingen. et serm. Thucyd. p. 181 atque Poppo 
anxie luctatus ne — quod deus avertat — quidquam 
etsi aliquantillum Thucydidis soKus esset proprium osten- 
densque etiam ab aliis graecis scriptoribus — atque licet 
modo inveniatur apud Dionem Cassium aut apud Diogenem 
Laeitium aut nescio quemnam — hoc et illud non ftiisse 
alienum. Atque Classenius quidem praef. LXXVII. et 
üb. 1. p. 126 substantiva in — r/jg desinentia comparat 
cum linguae labinae nominibus in — tor forraatis ad 
propensam aliquid faciundi et lubenter et ob consuetudinem 
significandara voluntatem, a quo non sine iusta caussa 
dissentit nuperrime Gastius in programmate Grimensi p. 7. 
Etenim is locis notissimis prolätis I, 70; of (aIv naqa dvra/uv 
toXfjirjrni xal naqa yvdyfitjv mvdvvfvtal — aoxvoi Tzqog vf^iäg iieXXrj- 
rag nai aTtoSijiirjta) nqog Mt^fiotdrovg — I, 138 tjV ßffittTtoxX^g 
tm> fieXkovTGjv im 7iXh(Ttov rov yntjtTOfihov e/xacrTjg, — IM, 82, 
TiQoßovXevaag dl onoag fjirjdlv avrm deijaei, rfjg re hctiQtag 
diaXvrrjg xal rovg ivctvriovg ixnsnXriyiAhog ea substantiva 
quotiescunque sola per se usurpentur nee coniuncta sint 
cum verbo yiyvfG&ai non solum — quemadmodum Classe- 
nius senserit — quid quis agere soleat studeatque expri- 
mere demonstrat, sed quid quis ex animi slfi indole atque 
natura non possit non facere vel agat necesse sit. Quo- 
circa haud male vertuntur talia nomina verbalia, ut in- 
natam hominis voluntatem hoc non illud agendi, tamquamsi 
animus mutari nequeat, melius ostendi videamus, si forte 
expresseris velut roXfirjxal — waghälse, mrövmnai — kecke 
naturen, fieXXt^ai — geborene zauderer, anoörjurjxal — leute, 
die es ins ausländ treibt, die es nicht zu hause leidet, 
fixnottjgy geborener errater, diaXvrf'ig — störenfried, zer- 
setzendes dement. Contemplantibus autem reliquas voces, 
quarum forma exit in — rijg, vocabulorum, quae ad arma 
spectant, ut (/Mtp^tjc, axovtKTtygf TtBXtaattjg, similia, — ut 
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par est — ratione non habita, nominibus sequentibus 
immanentem quasi quandam notionem tribuendam esse 
placebit i. e. ut extent sola per se, coniunetione cum verbo 
yfyvBGdai vel naQtifa&ai non inita. Ecce illa, de quibus 
potissimum agitur: ayayviatliq, diaXlaxttjg, pacis conciliator, 
iTTixsfQr^rtjg VIII, 96,5, if^vyFV^y xoXvfJtßtjrrjg, fATjvvrrig, o'x/rrrjjg, 
noQiGrrig, (TwcfQovKTT^g. Omisi vocabula quae omnium sunt 
propria et quibus deest — ut ita dicam — color Thucy- 
dideus, velut clxQoatjjg, &fari^gy ßovXevtyg (senator III, 70,6), 
Sinacftrjg, ^Qaarrig, ixhrjg^ xfXfvaztjgy HQitrjg, A//^TjJg, TiQeaßevttjg, 
vnfQonrrjg, quorum quidem singula, addito verbo yfyvta&m, 
pro verbo finito usurpata esse explanabimus, in posterum 
id differentes. Quod autem attinet ad amlmlig semper huie 
annectitur yiyrf<r&ni neque unquam per se ponitur, de qua 
re infra faciemus verba. Et stabiliri mihi quidem viden- 
tur, quae supra conieeit Gastius, ea re, quod Thucydides 
plerumque, perpaucis exceptis, hac tota substantivorum 
specie modo de compluribus loquens aut, ut notione utar 
grammatica, tantum in numero usus est, qui vocatur plura- 
tivo. Namque exeeptiones, quas praebent I, 138,3. 
ßf[jn(TroxXfjg rwv /ifHoiTWf im TiXstcrov lov yevt^aofiivov fixatTr/jg 
atque III, 82 nQoßovXflaag dl oTKog ftrjSh' avt^ demei, rijg rs 
haiQiag (^aXvtijg xal rovg ivavriovg ixTifTTXrjyfthog prorsus 
evanescunt et parvi sunt momenti, cum grandem illam multi- 
tudinem elocutionum respexeris ut dTrodfjf^ttjrnf^ diaXXaxraf, 
aliarumque, quas supra congerere mihi lubuit. Quid plura ? 
At profecto nemo non intellegit haec notio immanens, 
qualem extare adumbravimus, vocibus in num. pl. collo- 
catis mirum quantum adaugeatur necesse esse, ita ut in 
orationibus potissimum nomina iUa teneant locum, in 
quibus is qui loquitur aUoquitur multos ideoque etiam 
figuras, exemplaria, personas ponere solet in plurali. Sed 
haec hactenus. 

Aggressuris vero ad alteram conditionem, siquidem 
V. yiyvBG&ai iUis appositum est substantivis , aut verbi 
finiti actionem gravius efFerri posse placebit — sicut in 
lingua vernacula sine discrimine modo „zum Verräter 
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werden" modo „jem. verraten," modo „sich als retter auf- 
werfen," modo „retten" etc. legitur — aut id agi ut vis 
verbi non ad tempus valens significetur, sed continuata 
manensque, ita ut etiam tum eandem illam manentis 
notionis vim in iis inesse appareat, quam ea sola per se 
usurpata habere ostendimus. Nam ut quae leguntur III, 
59, (TonfJQa ylyvEGd^al tivog, III. 40, TZQoSorTjv yiyve(T&ai tivog, 
I, 132,5 dvriQ 'Aqylhoq — (jt^vtijg yiypetai, I, 35,4 xmlvtal 
ysvrjdsa&e, III, 59, txhai yiyvofis&a töov naiQ^v raqpwr non 
solum ad simplicis verbi naturam accedere videntur pro- 
xime, sed etiam in his rebus omnino nihil interest, utrum 
verba vulgaria teneant locum an tales similesque dictiones. 
Sin vero Classenius^) in ea sententia est, ut illis locu- 
tionibus impertiri arbitretur maiestatem quasi quandam, 
toto errat caelo, proinde ac si mero simplicique verbo 
etsi soli nunquam inesse possit vis dicendi atque robur! 
Jamiam quod ad alteram spectat sententiam supra promul- 
gatam, re vera, ubi aequa et iusta lance verborum conexum 
et propriam significationem pensitaverimus , nonnulla ad 
eam revocanda esse procul dubio versatur. 

Promo locum haud raro allatum V, 9,9, rofilaate — 
tflÖE vfitv rfi rifJ^tQcc, tj dya&otg y^rofthoig iX^v&sqlav re vTtaQy^fiv 
Hoi ^ay.fdaifwvtcov ^vfifid)(^otg neaXtja&ai /} 'Ai^rjvaloiyv rs dovXoig 
— Kat dovlttav ycikm<attqav tj nqh fi'x^te, toTg de XoinoTg 
'^EXkrjcTi K(oXvtaTg ysvicr&at iXfv&eQ(!i(T€0)g, qui latine sie fere 
vertendus est: scitote hodierno die, cum fortes vos prae- 
stiteritis, et libertatem vobis contingere et aut Lacedae- 
moniofum socios aut servos Atheniensium appellatum iri 
et duriorem vos perlaturos esse servitutem quam antea et 
reliquis Graecis liberandi sui fore impedimento. Respicit 
videlicet dictio K(aXvtatg ylyvea&ai non tempus quoddam 
illustratque potius hominis notionem, quam in agendi motu 
versatur: contra notio actionis stabile aliquid ac fixum est 
non tempore adstrictum nee sub oculos cadens sed sola 
mentis intentione conceptum ac sempiternum.*. (Cfr. Haasius 



*) Classen. lib. I. p. 226. 
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p. 38). A lingua latina nom. „impeditor" non plane quidem 
abhorret, sed ea ratione usurpatam haud facile invenias 
vocem, quemadmodum omnino substanti\ds in-tor formatis 
vigorem aliquem adscribi posse nobis negandum est. Quas 
autem huc illucve vidimus efformatas orationis formas et 
arte et aeumine, eas iam proxima aetas magna ex parte 
delevit, donee multo post haec dicendi ratio subolem sns- 
eepit degeneratam, quacum dicendi genus supra commemo- 
ratum comparare supervacaneum erit. 

Jam nostrum est ad usitatiorem — et omnibus 
antiquitatis graecae scriptoribus et imprimis Thucydidi — 
illam formam nominum in — aiq desinentium transire, 
quae et sola dicta et persaepe in unam notionem cum 
verbo noieT<T&m coartata esse non est quod moneam. At- 
tamen ex hac copia numerosissima nonnulla nobis disse- 
renda erunt, qua de re universa aliter sentimus atque 
Bernhardyus, 1) quodammodo Dionysii sectator, tulit iudi- 
cium: „Man wollte in jenen Wortbildungen (iudicat de 
nom. m-triq formatis) nur die kraft und das Werkzeug aus- 
drücken, wie namentKch Thukydides in derselben reichen 
verbalmasse, welche bei allem schein von abstrakten doch 
ihren zweck sowenig als andere ausdrücke desselben 
historikers, etwa to ßovkofievov in jener zeit erfüllen mochte." 
Conicitur, non demonstratur atque hinc illud „mochte", 
quod argumentum perparvi valoris esse nobis, sine dubio 
concesseris. Contra Dionysius substantivorum loco infini- 
tivos cum articulo coniunctos existimat ponendos fuisse 
censetque, ex hac loquendi consuetudine crimen ei moven- 
dum esse, Interesse aliquid inter infinitivos atque inter 
nom. verbalia prorsus oblitus. Infinitive enim cum gene- 
ratim atque universe loquimur, ipse agendi motus exprimi- 
tur, ubi agi aliquid aliquo tempore consentaneum est, ita 
ut hoc verbi modo (inf.) eoque cum articulo coniuncto 
notio tantum actionis significetur et nuda et libera, cui 
quidem actioni non insunt fines, nisi quod fit aliquo 



*) Wiss. synt. der gi*. spr. p. 50 not. 80. 
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temporie. Quapropter fieri quidem potest, ut infini- 
tivus addito etiam articulo substantivi instar ponatur, 
haudquaquam autem — quemadmodum meris nominibus 
licet — ut vel adiectivum sibi adsciscat vel genetivum, 
sed qualitas actionis adverbio necesse est definiatur, auctor 
autem accusativo. At substantivis illis verbaKbus ipsius 
actionis certam quandam effectionem explanari manifestum 
est, ut, cum infinitivo notio tantum actionis animo obser- 
vetur, eiusmodi substantivo perfecta significetur illa 
actio. Quo discrimine explicato, accuratius numerum 
vocabulorum extantem, quae servarunt sibi baue vim ver- 
balem, intuitus ante omnia voces in-oocng forinatas reperias, 
i. e. de verbis contractis in — ow exeuntibus derivatas. 
Sunt autem hae: aXlorgloxrig, ävddoxTig, araj^^cocw^^ (verb. 
avavBOia&ai = renovare), avlGtaaig, a^Cooaig^ ßeßafmfJig, yvfivoi}(Tig, 
dijX<a(Tig, Stxa/^oiXTig, dovXaxrig vel xatadovXocKTig , iXev&iQixxngy 
ivavriouatg^ l^^Xcaaig, ^avdtmffig, xaTcmaig, nvxlcotrig vel nsQiKixXcodig, 
KVQfodigy l^vX(a(ng^ oinsfmffig, tiKvciXTig, ynSyiig et 7iQoayi(aaigy cpXoyojrrtg, 1. v 
Quae originem ducunt nomina ex aliis radicibus, ut anoiaig J5|^. 
e verbo dn(o&sTp -== repulsio, Sidyvmaig xtX. praetermisimus, '^ 
quorum frequens usus etsi adnotandus, tamen nobis minoris j 
videtur esse momenti. Neque dissimiliter tractata sunt 
substantiva in — rjffig desinentia, quae ad verba in — ^w 
atque «« spectant: äyavnntri(ng, aittjaig — naQaltriiJic^ 

dva(Qt(Jigy — naqnfQBaig, äxQoaaig, dvd — in( — 7raQ(i>cXij(Tig, 
dya — dnoyi^oQriGig, dvtifii'firiiTie et simplex fiffitjatgf dvxi — im 
— TtfQitijvriatg^ dnaQld'iirjaig, dmxvrjaigy dnoatiQriaig^ daKtjfftg, 
aviriaigy diafi^XXrjaig vel fiiXXrjtric, dianoXifirjag, diofxrjGig — 
TTQOfvofxrjfTtg, doHtjffig, iyj^e/Qrjaig — iniiffQriaig, ivO-vfirjaig, i^tjyrjmg 
et itTt'iyrjatg, ineQojjrjtrtg, katlaaig, icpoQfirjcrig, ^rjttjtrig, Od^aijcrig, 
xntacpQovrjiTtg , x/vrjaig^ ^vfifi^tQrjfTtg^ oixodofitjaig ^ naQaivsaig^ 
TZifgaaigy nXdvritrig, no/tjcrig (fabricatio) nQoanoirjiTtgy 7iQO€xq)6ßrj(jig, 
int — TXQotffAtjaig, rfjQrjiTig, Multa autem alia vocabula ex 
verbis potissimum proficiscuntur quae aut in — «iw, aut 
in — «C«, vel in — /^w exeunt, ut reticeam cetera, quae 
de diversissimis derivata esse verbis neminem latet, 
quaeque bic enumerare et longum est et inutile. Quo in 
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genere. quantopere Thucydides sermonem patrium ditaverit, 
etiam ex ea re facillime perspicere possis, quod toto 
Homero modo undecim voces in — (t/$ exeuntes inveni- 
uhtur. J) Atque omnia illa nomina si occurrant tibi cum 
V. noiela&ai iuncta, nihil nisi verbi efiiciunt periphrasin 
et ut notio efferatur gravius et ut concinnitas quaedam 
colligatur a verborum coUocationis usu profecta et ex aliis 
caussis. Tali ponuntur modo sine magno discrimine ver- 
borum loco simplicium haeee dietiones: anoßaaiv, nnotcraaiv, 
d7iojiG}Qri(nv y dfflootnVf 8iayv(aGiVj dii — tcntdXvcrtv , diafi^kXrjiTfVf 
dfm^iVf i^i<Tta<Ttv, inavQstJiVy inföei^iv, inij^siQtjtnv , ^^jTriaiv^ 
xatdq)sv^iv, xtrjtTtVj ^laß^aiv, ^sravdfTtrjmv ^ ^h<niv, ^HXr/ipiVf 
o^KsfcoiTiv , 6X6<pvQ(Tiv, 7taQddo(JiVj naQaivsGiVy nctQaxiXsv&iVf 
TtaQUMvdvvBvaiv, ninxpiv, TtQocrtn^tv, rixvaxnv, vTiofivrjffiv noiela&ai^ 
ita ut valeant fere idem atque verba dnoßaha), d(platafiai, 
aTioxcDQob, drjkm, dtayiyvouaxta, Sia — xataXico, dtaft^kX<a, di€OK<a, 
il^srd^oo, iTtidefxvvfn, imieiQSi, ^fjtoi, xatag)evyoi), xrmfiat, fiav&dvco, 
fiirav^atafiai migro, ^XXafißdvojj oixetS), oXoqivqofini, Ttagad/Srnfit, 
naQaivS), naQaxeXiioa, naqctxivdwevca , TiefiTtG), nQoardaaoDy 
v7roi4if4vrj(T}c(a; nec vero reperiuntur apud Thucydidem, quae 
abeunt in significationem „|*y/C<»" et „r/'x-rw," ceteris, quae 
notavi, utitur sescenties, eisque — ut ita dicam — pro- 
miscue. Etiam Popponi^), quem omnino quidquam esse 
Thucydidis solius proprium negantem vidimus hoc fatendum 
est: „Thucydides ob Studium per subst. loquendi nomina 
quaedam ex verbis vel ipse primus derivavit, vel certe 
ab aliis scriptoribus evitata in libros suos recepit ut 
dtaftoXtftrjcTtg, xataTZoXsfirjfftg^) et alia multa in — <Tig. Atque 
ut exempla, ubi nomina illa verbalia peculiari genuinoque 
posita sunt acumine, promamus e copia locorum, qui — 
ut ait Hermogenes — «V jfj tf/g atddioag ixqiQdfTet. tm 



1) Cf. Ottonis Schneiden diss. inaagur. „de discrepantiis quibusdam, 
quae insunt in singulorum carminum bomericorum genere dicendi" Berol. 
1869. p. 21. 

^) Prolegg. I, 1,166 sq. 

3) Se fefellisse videtur Poppe ; neque enim Betantius affert „x a t a 
noUfiTjats in lexico, neque mihi sedulo quaerenti occurrit. 
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KeQHVQaloüv locum tenent singularem, afferimus HI, 82,4: 
Tioi trjv e^oo&vTccv d^iaxriv tm ovofMtmv ig rä tqya avti^Xla^av 
tji ÖmaKMei ibidemque § 3, nokv iniqtsQOv tijv megßoXijv tov 
HaivovG&ai taq Ömvoiag tm % inii%iqr\a%aav imisiviiaBi not 
1&V tifiioQmv atonCei i. e. maiore in insidiis faciundis calli- 
ditate. In libro primo quoque c. 141. 1. haecce scripta 
sunt: Tjyv yaq avtiiv Öovlcoaiv dvvatai ri te fisyifftrj xal rj iXftylatri 
dixa^ooiTig ano t&v ofioioov nqo diKtjg roTg nkXag imraaaofihvrj 
neque aliter III, 10,3, ^vfiftay^oi iysvofis&a om inl aatadovXmaei 
tm 'EMp^oov !A&riva(oigj oikVin^ ikev&sQdoffei: „Bundesgenossen 
wurden wir nicht zu einer Unterjochung der Hellenen, 
sondern behufs einer befreiung." (Grastius p. 9.) 

Quibus in omnibus enuntiationibus subst. verbalia, 
ubi singillatim speciatimque dictum est, suo quodque loco 
harfd inepta inftdsse constat, cum inflnitivo, apposito etiam 
articulo, e caussis supra explicatis prorsus aliae sententiae 
forent expressae. Neque etiam hoc loco praetereundum 
videtur id quod persaepe talia subst. verbalia diversissimis 
aliis notionibus referta sunt, quemadmodum re vera Thu- 
cydides hanc libertatem vel uberrime usurpavit, quam 
rem ab aliis scriptoribus non alienam quidem fuisse 
novimus, tamen multo rariorem. Indidem quoque studium 
profectum esse videtur Thucydidis, nomina verbalia eodem 
quo verba ipsa modo et usurpandi et construendi. Con- 
iunguntur autem talia subst. non solum aut cum dativis 
aut praepositione vno aut cum negatione ov, quae quidem 
etiam aliorum dicendi usui non plane defuisse monuit 
Kruegerus *), verum etiam illis quaelibet adnectitur prae- 
positio vel una vel complures atque insuper eis nominibus 
adduntur adverbia. Huc exempli gratia referenda sunt: 
I, 122,1, imrsix^cTfiog tfj x^^i c. 130 äv iv fieydXcp d^idjfiati 
vnh rmv 'EXh'jvmv öict Tijv niaraiätriv Tjyffiov/av, c. 137,4, 
yQa\pag ttjv ix 2aXaiuvog nQoayy^Xaiv trjg dvaymQriGBtag xal tr^v 
rcjv yecpvQ&v, yv xpsvddig TtQoaeTTOirjiTatOf rote di^ avrov ov diiXvaiv^ 
scribens sese ab insula Salamine illum praemonuisse ut 



1) Krueger, Gv. Sprachlehre § 67 et 68. 
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se reciperet pontemque, id qiiod falso sibi arrogavit, tum 
per se non discissum (i. e. servatum) esse. Atque ex 
libro 11 quae exhibeantur dignae sunt enuntiationes: 39,3, 
V ^^ '^fl yn ^^^ no7Xa ^/im avvSnf infnsiixpiqy 41, fj ig tovg noXi- 
fiovg vntQ rfjg natQldog avdQayaOla, quin etiam in libro HI e. 
66. 3. coacervata sunt rqtTg ddixiag iv oklyo^ TtQo^avteg rijv 
78 Xv&tTaav ofioXoyfav Hai rmv ävÖQoiv rov wjtsqov '&avatov hocI 
ttjv negl airüP vfiTv firj Htsivftv ipevff&eiaav vnoa'^sGiv, 
In quanaln autem lingua hanc argutam cogitandi sentien- 
dique celeritatem imitabilem esse arbitraris, in qua dicendi 
brevitate {taiog rtjg atjfiaafag iam supra similem appellavimus 
elocutionem) nihil obscuritatis, sed perspicuitatem ac pecu- 
liare exprimendi aliquid acumen posita esse sagaciter ob- 
servavit Car. Odofr. Muellerua, cum dioit: „Die freiheit 
in den strukturen gewährte dem Thukydides das mittel, 
begriffsverbindungen auf eine viel schärfere weise," ohne 
einmischung überflüssiger und darum störender redetheile 
auszuprägen, als es bei einer grösseren beschränkung der 
konstruktionen auf das regelmässige geschehen kann." 
Atque id ipsum negari non potest. Namque in Thucy- 
dide, quo erat ingenii acumine quaque subtilitate, velociter 
cogitandi infuit facultas, quae nihil id spectabat, ut ne- 
cessaria omitterentur vocabula, sed potius orationem illam 
sententiarum ubertate coartatam procreavit haud dissi- 
milem — ut coquinari utar imagine — farciminis quo etsi 
carnis diversissimis impleto frustis lubenter fruantur omnes, 
si quidem nee recta deest mistura, nee salis granum illud 
desideratur. In omnes autem quibus quod Graeci rixog ■• 
iTig aijiiaatag nominaverunt , non displicet, cadunt verba 
illa, quae ab Henrico Stephano in epigrammate Thucydidi 
addicto excussa sunt: 

^ivro^ov €1 q^tXhig Xoyov aiQanov tjä' oiTiccrtjrov, 

Kav noo tjfj yinXmii, ig %^Qct, ^etve, Xaßi, 
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